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Rheinbach, Juni 2008

Betr.: Stellungnahme zu dem Antrag von B90/Grine Landtagsfraktion vom 14.02.2008 und der Forderung eines
Verbotes der Haltung ,gefahrlicher Tiere*

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir méchten uns lhnen vorstellen: Die Deutsche Gesellschaft fur Herpetologie und Terrarienkunde (DGHT e.V. ) mit
Sitz in Rheinbach ist eine Gesellschaft zur Férderung der Herpetologie (Amphibien- und Reptilienkunde) und
Terrarienkunde, die im Jahre 1964 als Nachfolgeorganisation des seit 1918 bestehenden "Salamander" gegriindet
wurde.

Unsere Mitglieder arbeiten in Wissenschaft und Forschung, im Rahmen von Haltung, Pflege und Zucht
(Terrarienkunde) und im Bereich des Natur- und Artenschutzes.

Inzwischen ist die Deutsche Gesellschaft fir Herpetologie und Terrarienkunde mit rund 8000 Mitgliedern die
weltweit mit Abstand grof3te Gesellschaft ihrer Art.

Die DGHT vereinigt die Fachgebiete der Herpetologie und der Terrarienkunde unter einem Dach. Hierin liegt die
Besonderheit und Starke unserer Gesellschaft. Die DGHT bietet sowohl dem Wissenschattler, der sich beruflich mit
Amphibien oder Reptilien befasst, als auch dem Liebhaber, der mit viel Engagement und Freude Amphibien oder
Reptilien pflegt und ziichtet, ein gemeinsames Forum fir Information, Kommunikation und Publikation. Besonders
hervorzuheben ist, dass viele der fiir die Wissenschaft maRgeblichen Erkenntnisse von Terrarianern stammen, die
ihre Freizeit intensiv fur die Beobachtung und Erhaltung ihrer Pfleglinge einsetzen. So teilen sich die Fachleute und
die Laien die Erfolge und lernen darliber hinaus voneinander. Die enge Zusammenarbeit mit den fihrenden
herpetologischen Abteilungen namhafter wissenschaftlicher Institutionen wie z.B. dem ,Zoologisches
Forschungsinstitut und Museum Alexander Koenig“ in Bonn, ,Senckenberg-Museum* in Frankfurt/M., ,Museum fur
Tierkunde® in Dresden, ,Staatliches Museum fiir Naturkunde" in Stuttgart, ,Zoologische Staatssammlung Minchen”
und auch dem ,Museum fur Naturkunde® in Berlin spricht sicherlich fur sich.

Mitglieder unserer Gesellschaft sind fur Forschung und Lehre in Museen, Zoos, Universitaten, Schulen oder
Fachbehorden mit Fragen der Systematik, Biologie oder Okologie von Amphibien und Reptilien sowohl im Labor als
auch im Freiland ("Feldherpetologie") befasst. Sie arbeiten im In- und Ausland an Projekten des Arten- und
Biotopschutzes zur Bestandssituation, Gefahrdung und zum Schutz von Amphibien und Reptilien einschlief3lich
ihrer Lebensrdume. Aufgrund ihrer Naturschutzarbeit ist die DGHT als sachverstandige Organisation nach dem
Bundesnaturschutzgesetz anerkannt. Unsere Mitglieder arbeiten als Gutachter und Sachverstandige bei Fragen
des Handels mit besonders geschitzten Arten mit Vollzugs- und Fachbehérden des Bundes und der Lander
zusammen,
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So bietet beispielsweise das ,Serum-Depot Berlin e.V.", eine Solidargemeinschaft verantwortungsbewusster
Gifttierpfleger und DGHT-Mitglieder im Privatbereich sowie Universitaten und zoologischen Garten, die einen privat
finanzierten Antiserumbestand bevorraten, ein umfangreiches Regelwerk zum Umgang mit sogenannten
gefahrlichen Tieren bzw. einen Malinahmenkatalog fiir Sicherheitsaspekte. Eine Mitgliedschaft im Serum-Depot
Berlin e.V. umfasst den Erwerb séamtlicher Unterlagen und Absicherung mit Antiserum im Ernstfall. Wir stehen fir
die sachkundige und artgerechte Haltung von Amphibien und Reptilien und fiir sinnvolle Regelungen zur Haltung
und Vermehrung.

Wir nehmen nachfolgend Stellung zu dem Antrag von B90/Grune Landtagsfraktion vom 14.02.2008 und der
Forderung eines Verbotes der Haltung ,gefahrlicher Tiere":

|. — Erfasster Personenkreis

Unseres Erachtens sind samtliche Halter von Tierarten, die dem Menschen gefahrlich werden kdnnen (z.B.
Reitpferde), gleich zu behandeln. Natirlich wird nicht aul3er Acht gelassen, dass der gewerbliche Halter von Tieren
Uber eine Erlaubnis nach 8§ 11 TierSchG verfiigen muss. Unseres Erachtens reicht die Genehmigung zum Halten
von Terrarientieren nach § 11 TierSchG jedoch noch nicht aus, um auch das notwendige Wissen iber den Umgang
mit und das Handling von geféhrlichen Tieren zu haben; auch reicht sie nicht aus, um fiir den Fall eines Unfalls das
bendtigte Wissen zu haben, beispielsweise in Erster Hilfe.

Gewerbliche und nichtgewerbliche Tierhalter sollten daher in gleicher Weise behandelt werden. D.h., auch der
Personenkreis, der mit gefahrlichen Tieren handelt, sie zur Schau stellt, sie ziichtet oder anderweitig gewerblich
einsetzen will, muss insbesondere seine Sachkunde nachweisen sowie die Ausbruchs- und Zutritt-sichere
Unterbringung der Tiere.

Il. — ,Gleiches Recht fir alle*- Gleichheitsgebot

Unseres Erachtens ist kein Grund ersichtlich, warum nichtgewerbliche Tierhalter, die die notwendigen
Voraussetzungen erfillen, starkere Einschrankungen erleiden sollen als gewerbliche Tierhalter. Dies erscheint uns
als angreifbarer Verstol3 gegen das grundgesetzliche und auch in verschiedenen Landesverfassungen verankerte
Gleichheitsgebot. Es ist nicht ersichtlich, warum der nichtgewerbliche Halter ein geringeres bzw. weniger
berechtigtes Interesse an der Tierhaltung haben sollte als der gewerbliche Halter. Allein mit der Berufsfreiheit lasst
sich dies nicht begriinden, denn auch dem nichtgewerblichen Halter stehen Grundrechte zur Seite, namlich
jedenfalls das Grundrecht auf Eigentum und dasjenige der allgemeinen Handlungsfreiheit. Bei ausreichenden
SicherheitsmaRnahmen sind auch die Grundrechte Dritter auf Leben und kdrperliche Unversehrtheit so weit
geschitzt, dass ein weitergehender Eingriff in die Rechte auch des nichtgewerblichen Tierhalters
unverhaltnismaRig ist (sonst misste die entsprechende Tierhaltung generell untersagt werden). Einen Grund, die
Sicherheitsvorkehrungen eines ,Nichtgewerblichen” niedriger zu bewerten als die eines ,,Gewerblichen®, ist nicht zu
erkennen.

Daher ist auch dem nichtgewerblichen Tierhalter, der die Sicherheitsvoraussetzungen erfillt, ohne weiteres eine
Genehmigung zu erteilen. Der in diesem Zusammenhang immer wieder aufkommende Begriff des ,berechtigten
Interesses” ist wegzulassen, da ein derartig interpretationsfahiger Begriff einem von persoénlichen Ansichten des
Handelnden bestimmten Willkiirhandeln Tir und Tor 6ffnet. Allein das Haltungsinteresse, dem immer auch ein
Tierschutzinteresse und jedenfalls im Falle einer Vermehrungsabsicht auch ein Arteninteresse innewohnt, ist hier
als ausreichend anzusehen Uber die Handlungs-, die Eigentumsfreiheit und sicherlich auch tber das Gber Art. 20a
GG geschitzte Handeln im Sinne des Tierschutzes.

[ll. — Eigentumseinschrénkung

Auch wenn die weitere Haltung eines vorhandenen ,Altbestandes” als genehmigungsfrei eingestuft wird — wie
beispielsweise in der Regelung des hessischen § 43a HSOG -, so ist doch zu beachten, dass die Einschrankung
der Haltung und auch die Einschrankung der ,Nutzbarkeit® des vorhandenen Eigentums durch ein
Vermehrungsverbot jedenfalls eine Inhalts- und Schrankenbestimmung ist. An eine solche sind derart strenge
Anforderungen zu stellen, dass zwar die Anforderungen an eine optimale Sicherheit sicherlich gestellt werden
kénnen, allerdings nicht, dass die Haltung bei deren Erfillung noch von subjektiven Voraussetzungen abhangig
gemacht werden darf.




IV. — Beschrédnkung auf sicherheitsrechtliche Aspekte

Naturlich missen alle Tiere artgerecht gehalten werden. Das schreibt schon das Tierschutzgesetz — Bundesrecht! —
vor. Immer wieder wird aber als Voraussetzung fir die Erteilung einer polizeirechtlichen Genehmigung zum Halten
geféhrlicher Tiere verlangt, die Tiere art- und verhaltensgerecht unterzubringen, zu erndhren und zu pflegen.
Einerseits ist dies eine Selbstverstandlichkeit, deren Nichtbeachtung im Falle des Bekanntwerdens — beispielsweise
anlasslich einer Kontrolle der Sicherheitsauflagen — jederzeit zu Ermahnungen oder erforderlichenfalls
weitergehenden Malinahmen fuhren kann. Wird aber andererseits eine solche Klausel in die landesrechtliche
Regelung, die sich mit der Haltung geféhrlicher Tiere befasst, aufgenommen, so lauft der Landesgesetzgeber
unseres Erachtens Gefahr, sich dem Vorwurf der Uberschreitung seiner gesetzgeberischen Kompetenz
auszusetzen mit der Folge, dass im Extremfall die gesamte Regelung einer rechtlichen Uberpriifung nicht standhalt.

V. — Artenlisten

Artenlisten der Qualitat, wie sie nicht nur, aber in jlingster Vergangenheit in Hessen und besonders in Berlin zu
beobachten sind (vgl. hierzu die Anlagen), machen auch eine ansonsten sinnvolle Regelung zunichte. Zunachst ist
es unseres Erachtens sinnvoll, die Artenliste so zu gestalten, dass sie aktueller wissenschaftlicher Erkenntnis
leichter angepasst werden kann, als dies bei einem Eingriff in die Reglung selbst mdglich ist. Des Weiteren missen
unbedingt Fachleute herangezogen werden, um Fehler, wie aus den Anlagen ersichtlich, zu vermeiden. Wéahrend
die hessische Artenliste zwar einerseits ungefahrliche Arten aufnimmt, andererseits Arten nicht aufnimmt, die
durchaus geféhrlich werden konnen, ist die Berliner Liste aufgrund ihrer zahlreichen, die zoologischen
Nomenklaturregeln verletzenden Fehler in weiten Teilen schlicht nicht anwendbar.

Zusammenfassend ist zu sagen, dass eine sinnvolle Regelung zur Einddmmung von Gefahren durch gefahrliche
Tiere in menschlicher Obhut durchaus auch aus Sicht der verantwortungsbewussten Tierhalter begrif3t wird. Das
darf aber nicht dazu fuhren, dass die Haltung derartiger Tiere, die zu einem erheblichen Teil stark bedroht sind und
daher auch durch die Haltung und Zucht in menschlicher Obhut bewahrt werden missen, vollkommen
ausgeschlossen wird. Vielmehr ist die Haltung dieser Tierarten auch dem nichtgewerblichen, verantwortungsvollen
und sachkundigen Tierhalter bei Erfiillung der notwendigen Voraussetzungen zu gestatten.

Mit freundlichen Grii3en

Ingo Pauler Prof.Dr.Wolfgang Béhme Dr.Markus Monzel Silvia Macina
1.Vorsitzender Leiter Abteilung Herpetologie Geschaftsfuhrer Verbandssprecherin
DGHT e.V. Museum Alexander Koenig Serum Depot Berline.V. DGHT e.V.
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